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Resumo: O artigo discute as dindmicas e barreiras estruturais que perpetuam as assimetrias no
ecossistema cientifico global, destacando como essas desigualdades refletem um
sistema historicamente desenhado para favorecer o Norte Global em detrimento do
Sul Global. As principais barreiras incluem fatores econémicos, tecnologicos,
linguisticos e culturais, exigindo uma abordagem critica para promover uma
Justica epistémica. Defende-se a necessidade de politicas institucionais que
incentivem a diversidade nos processos de publicagdo académica e preservem
outras epistemologias ndo-ocidentais, fortalecendo o reconhecimento de
conhecimentos locais e marginalizados. O debate sobre as assimetrias globais na
ciéncia deve, portanto, ir além da identifica¢do de problemas e propor estratégias
concretas para uma maior equidade epistémica..
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Abstract: The article discusses the dynamics and structural barriers that perpetuate asymmetries
in the global scientific ecosystem, highlighting how these inequalities reflect a
system historically designed to favor the Global North to the detriment of the
Global South. The main barriers include economic, technological, linguistic, and
cultural factors, requiring a critical approach to promote epistemic justice. The
article argues for the need for institutional policies that encourage diversity in
academic publishing processes and preserve non-Western epistemologies,
strengthening the recognition of local and marginalized knowledge. The debate on
global asymmetries in science should, therefore, go beyond identifying problems
and propose concrete strategies for greater epistemic equity.
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1. Introducao

A ciéncia, enquanto empreendimento humano, possui modos de organizacao,
distribuicdo e validagdo do conhecimento sao historicamente marcados por relagcdes de poder,
refletindo desigualdades estruturais entre paises, instituigdes e comunidades epistémicas. No
contexto global, o Norte Global tem desempenhado um papel central na definicdo dos
padrdes académicos, relegando ao Sul Global uma posi¢do periférica, muitas vezes como
mero fornecedor de dados ou de objetos de estudo (Albornoz, 1994; Connel, 2007). Essa
assimetria tem impactos diretos na visibilidade da producdo cientifica, no acesso a
financiamento e na possibilidade de inser¢ao de pesquisadores de paises em desenvolvimento
nas redes internacionais de prestigio.

Um dos principais obstaculos para a equidade na ciéncia estd na estrutura das
publicacdes académicas. Estudos demonstram que peridodicos de alto impacto sdo
majoritariamente editados por instituigdes do Norte Global e publicam, em sua maioria,
autores afiliados a universidades europeias e norte-americanas (Montoya, 2020). A exigéncia
de publicacdo em inglé€s, idioma que ndo ¢ a lingua materna da maioria dos cientistas ao redor
do mundo, representa uma barreira significativa (Ammon, 2010; Suzina, 2025), assim como
os altos custos de publicacdo em periddicos de acesso aberto, que se tornam invidveis para
pesquisadores sem apoio institucional robusto. Esse cendrio refor¢ca um ciclo de exclusdo: o
conhecimento produzido em contextos ndo hegemodnicos tem menor alcance e
reconhecimento, dificultando sua entrada nos circuitos globais de influéncia cientifica.

Além das barreiras econdmicas e linguisticas, ha desafios epistemologicos profundos.
O conhecimento cientifico globalizado, apesar de se apresentar como universal, ainda opera
sob um viés ocidental, desconsiderando epistemologias locais e formas de producao do saber
(Santos, 2018). As ciéncias indigenas, os saberes tradicionais e as perspectivas nao-ocidentais
sdo frequentemente marginalizados nos debates académicos, mesmo quando oferecem
contribuicdes fundamentais para questdes urgentes como mudangas climaticas e
sustentabilidade (Ngjera, 2021). A exclusdo dessas epistemologias ndo ¢ apenas uma questao
de diversidade, mas de justiga epistémica, pois limita a propria capacidade da ciéncia de
responder a desafios complexos de forma plural e contextualizada.

Diante desse cenario, torna-se essencial repensar as dinamicas de produgdo e
circulagcdo do conhecimento, promovendo iniciativas que fortalecam a soberania epistémica
de comunidades historicamente marginalizadas. Isso implica ndo apenas questionar os
critérios de validacdo cientifica, mas também criar mecanismos institucionais que ampliem o
reconhecimento de diferentes formas de saber. O debate sobre as assimetrias globais na
ciéncia, portanto, ndo se restringe a um problema apenas do campo académico, mas tem
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implicagdes diretas na democratizacdo do conhecimento e na busca por solugdes mais justas e
equitativas para os desafios contemporaneos. E diante desse cenario que este ensaio tedrico
tem como proposta discutir caminhos para a recuperagdo da soberania epistémica,
fortalecendo circuitos alternativos de ciéncia e tecnologia que reconhegcam e valorizem
epistemologias historicamente marginalizadas. Para isso, busca-se problematizar os
mecanismos de exclusdo presentes na produgdo e circulacio do conhecimento cientifico,
evidenciando como estruturas coloniais, linguisticas e institucionais restringem o acesso € a
legitimidade de saberes locais € nao ocidentais, buscando construir um quadro conceitual a
partir do que tem sido discutido na literatura académica sobre assimetrias globais na
circulagdo do conhecimento e fortalecimento da soberania epistémica

2. Precedentes Historicos sobre Assimetrias Globais na Ciéncia

Por décadas, a literatura académica tem enfatizado as barreiras estruturais que
dificultam a circulacdo do conhecimento no ecossistema cientifico global, aprofundando as
assimetrias de um sistema historicamente desenhado para perpetuar desigualdades entre o
Norte e o Sul Global. Esses desafios envolvem fatores economicos, tecnologicos, linguisticos
e culturais, demandando ndo apenas a identificacdo de problemas, mas também estratégias
concretas para promover um equilibrio maior e justica epistémica.

O debate sobre as desigualdades globais no campo do conhecimento tem sido
fortemente influenciado por correntes tedricas que questionam o imperialismo académico, as
teorias da dependéncia e o surgimento das epistemologias do Sul. O conceito de imperialismo
académico, formulado por Alatas, refere-se a predominancia dos sistemas de conhecimento
ocidentais e a marginalizacao das perspectivas nao ocidentais, perpetuando uma dependéncia
intelectual e a desigualdade na produgdo de conhecimento (Alatas, 2022; Alatas, 2024;
Hossen, 2022). Essa desigualdade ndo ¢ apenas teodrica, mas se manifesta na forma como o
conhecimento ¢ produzido, disseminado e validado globalmente. Além disso, essas
assimetrias sdo refor¢adas por elites académicas no Sul Global que reproduzem os valores da
branquitude e os modelos disciplinares hegemonicos, a0 mesmo tempo em que silenciam
perspectivas transformadoras do Sul Global (Dutta, 2020).

Ainda que posteriormente os desdobramentos conceituais derivados das teorias da
dependéncia vieram a substituir as discussdes predominantes no Oriente sobre imperialismo
académico (Albuquerque, Barba, 2025), estas discussdes sobre dependéncia, particularmente
desenvolvidas na América Latina apds a década de 1960, foram fundamentais para
compreender essas dindmicas. Argumentava-se que as ciéncias sociais no Sul Global
frequentemente seguem paradigmas ocidentais, resultando em um colonialismo intelectual
onde as agendas e metodologias sdo ditadas pelo Norte Global (Alatas, 2003; Hossen, 2022).
Essa dependéncia foi agravada pelas desigualdades estruturais nas redes académicas, onde
pesquisadores do Sul enfrentam barreiras para acessar financiamento, recursos ¢ publicar em
periddicos de prestigio ocidental (Perna et al., 2021). Simultaneamente, redes académicas do
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Norte/Oeste Global reforcaram padrdes de branquitude, estabelecendo regras que moldam a
politica de publicagdes cientificas (Dutta, 2020). Como resultado, académicos do Sul Global
até¢ hoje sdo incentivados a seguir essas normas, internalizando métricas que sustentam a
hegemonia ocidental enquanto marginalizam produgdes académicas que questionam o status
quo. Esse ciclo ndo apenas restringe a producdo de conhecimento local, mas também
fortalece uma hierarquia académica global que privilegia epistemologias ocidentais (Alatas,
2022; Alatas, 2024; Alatas, 2003). Além disso, elites intelectuais no Sul Global controlam a
producao de conhecimento sob discursos como desocidentalizacdo e descolonizacdo, mas
muitas vezes acabam por reproduzir desigualdades historicas, como no caso do controle
brahmanico sobre os estudos pos-coloniais e subalternos no Sul da Asia (Dutta, 2020; Dutta
& Pal, 2020).

Nos ultimos anos, tem crescido um movimento em prol de circuitos alternativos de
publicacdo e producdo de conhecimento que desafiem essas estruturas hegemonicas. Cada
vez mais, pesquisadores enfatizam a importancia das epistemologias do Sul e abordagens
decoloniais que priorizem os sistemas de conhecimento indigenas e contextos locais
(Quijano, 2000). O trabalho de Mignolo sobre decolonialidade, por exemplo, destaca a
necessidade de desmontar a matriz colonial de poder e fomentar um ambiente académico
mais plural e inclusivo (Mignolo, 2008).

A sociologia também experimentou uma transformagao significativa entre as décadas
de 1980 e 1990, com a chamada virada decolonial. O pensamento decolonial, amplamente
impulsionado por intelectuais latino-americanos, busca libertar a produgdo de conhecimento
da logica eurocéntrica e questionar a universalidade do conhecimento ocidental. Esses
movimentos aspiram a afirmar a identidade intelectual latino-americana e estabelecer novas
referéncias epistémicas. Posteriormente, o debate sobre soberania epistémica passou a focar
na subversdo social, propondo novos marcos tedricos baseados em interdependéncias e
epistemologias centradas na identidade e no Sul Global (Nunes, 2009; Garcia, 2016). A
virada decolonial também foi impulsionada por movimentos indigenas que buscam
descolonizar os métodos de pesquisa, desafiando as estruturas coloniais, o capitalismo racial
e o imperialismo académico (Smith, 2019). Métodos de pesquisa decoloniais enfatizam a
necessidade de situar o conhecimento no contexto das lutas sociais, como a resisténcia a
exploracao de terras e ao avanco do capitalismo racial (Dutta, 2015; Tuck & Yang, 2014).

Além disso, a intersecdo entre praticas académicas, raga, género e historias coloniais
torna o cendrio da producdo de conhecimento ainda mais complexo. A academia,
historicamente excludente, continua a reproduzir desafios estruturais que afetam a
participagdo e o reconhecimento de académicos de grupos marginalizados (Phillips et al.,
2022). Superar essas disparidades exige uma andlise critica das estruturas que governam a
produc¢do académica e um compromisso com a promoc¢ao da inclusdo e equidade nas ciéncias
(Hammell, 2011; Phillips et al., 2022). O fator econdémico também tem um papel
determinante, como demonstrado por Rivera-Lozada et al., ao correlacionar crescimento
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econdmico com aumento da producgdo cientifica. No entanto, os paises da América Latina
ainda apresentam uma produgdo significativamente inferior a de seus pares na Europa e nos
Estados Unidos (Rivera-Lozada et al., 2023).

3. Quadro conceitual sobre Assimetrias Globais na ciéncia

Na literatura académica, ¢ possivel identificar trés eixos centrais que dominaram as
discussdes sobre as assimetrias globais na circulagdo do conhecimento: aqueles relacionados
as dindmicas sociais nos circuitos cientificos e os interesses economicos em infraestrutura de
informacdes e tecnologia. E por fim, um movimento mais recente de recuperar, através das
discussdes académicas, a soberania epistémica do mundo majoritario, nao apenas
apresentando denuncias através de artigos teodricos e empiricos, mas sobretudo buscando
recuperar uma memoria de autonomia epistémica e buscar solu¢des para enfrentar os limites
estruturais para a democratizacao da circulagdo do conhecimento.

3.1. Dinamicas Sociais nos Circuitos Cientificos

O debate sobre as assimetrias globais na circulacdo do conhecimento, especialmente
nos Estudos de Comunicacdo, tem se concentrado cada vez mais nas dinamicas sociais da
publicacdo académica. Um aspecto central dessa discussdo € a presenga de vieses geograficos
na autoria e na composi¢ao das comissoes editoriais das revistas cientificas. Essas comissoes
desempenham um papel crucial como guardids do conhecimento, determinando quais
pesquisas sdo publicadas e, consequentemente, moldando os rumos do campo (Goyanes &
Demeter, 2020). Estudos apontam que a diversidade geografica das comissdes editoriais
influencia diretamente os padrdes de publicacdo em periddicos de alto impacto, como os
indexados pelo JCR, e que a falta de representatividade pode restringir a variedade de temas e
abordagens contempladas na pesquisa em comunicacdo (Goyanes & Demeter, 2020).

Além dos aspectos geograficos, a composicdo demografica dessas comissdes pode
reforcar desigualdades sist€émicas na academia. Pesquisas indicam que os membros dos
conselhos editoriais frequentemente pertencem a um grupo homogéneo, majoritariamente
composto por académicos da América do Norte e Europa, o que tende a marginalizar
perspectivas de outras regides (Pourret et al., 2023; Asuman, et al, 2025). Esse desequilibrio
ndo apenas limita a diversidade das pesquisas publicadas, mas também fortalece estruturas de
poder existentes, na medida em que editores podem privilegiar abordagens alinhadas as suas
proprias experiéncias e tradicdes académicas (Aratjo et al., 2021).

As sub-representacdes de autoria nos principais periodicos internacionais da area e
sua relacdo com financiamento e composicdo de conselhos editoriais também tém sido
amplamente discutidas. Segundo Lendvai (2025), que usou métodos mistos a partir de
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revistas indexadas na Scopus nos Ultimos dez anos, revelou disparidades significativas: mais
de 90% das publicacdes nos principais periddicos de comunicacdo foram de autoria de
académicos do Norte Global, enquanto menos de 10% foram de académicos do Sul Global.
Da mesma forma, os conselhos editoriais foram dominados por académicos do Norte Global,
com os Estados Unidos sozinhos respondendo por 63% dos membros do conselho. As
dindmicas de género também sdo um fator relevante. Estudos demonstram que mulheres
permanecem sub-representadas em cargos editoriais em diversas dreas, incluindo a
comunicacdo (Fox et al., 2019). Essa disparidade pode impactar a diversidade de perspectivas
nas publicacdes cientificas, pois conselhos editoriais com menor participacdo feminina
tendem a negligenciar temas fundamentais para mulheres e outros grupos historicamente
marginalizados (Goyanes, Toth & Hald, 2024). Além disso, hé evidéncias de que a presenga
de mulheres nesses espacos editoriais favorece um aumento nas submissdes de autoras,
sugerindo que a ampliacdo da diversidade poderia criar um ambiente académico mais
inclusivo (Pan & Zhang, 2013).

Os impactos desses vieses ultrapassam as proprias comissoes editoriais. A falta de
diversidade na autoria e nos processos editoriais pode levar a uma homogeneizagao dos
resultados de pesquisa, o que afeta diretamente o ensino ¢ a aprendizagem na area da
comunica¢do (Dakhil et al., 2024). Dessa forma, ¢ fundamental que as revistas cientificas
adotem estratégias para promover maior diversidade entre seus editores, assegurando que um
espectro mais amplo de vozes e perspectivas seja representado no debate académico (Altman
& Cohen, 2021).

Outro aspecto essencial dessa discussdo ¢ a influéncia do viés angl6fono na producao
e circulagdo do conhecimento. O predominio do inglés como idioma principal da
comunicacao cientifica tem sido apontado como um obstaculo a disseminagdo equitativa do
conhecimento em escala global. Esse fenomeno nao apenas favorece académicos angléfonos,
mas também marginaliza pesquisadores que publicam em outras linguas, reduzindo a
diversidade de perspectivas académicas e desconsiderando epistemologias e contextos
culturais distintos.

O cendrio académico global ¢ amplamente moldado por estruturas neoliberais que
favorecem instituicdes ¢ pesquisadores anglofonos. Keightley et al. (2023) destacam que a
centralidade das teorias ocidentais reflete um problema estrutural presente nas dinamicas
institucionais da produ¢ao do conhecimento, incluindo os critérios de indexagao das revistas
cientificas e a composicao de seus conselhos editoriais. Albuquerque (2020) reforca essa
perspectiva, argumentando que esses vieses ndo apenas mantém a hegemonia académica
ocidental, mas também dificultam a disseminacdo global de teorias e abordagens nao
ocidentais.

O privilégio linguistico associado ao inglés aprofunda essas desigualdades. A

predominancia do idioma na publicagdo académica restringe a participagdo de pesquisadores
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ndo anglofonos no debate internacional, limitando o impacto de suas contribuigdes (Kong &
Qian, 2017; Suzina, 2020). Isso cria um ambiente em que o conhecimento produzido em
outros idiomas ¢ frequentemente negligenciado, levando a uma compreensdo parcial e
enviesada dos problemas globais (Fejes & Nylander, 2017). As barreiras enfrentadas por
esses pesquisadores vao além do acesso a publicacdo. Armstrong (2015) aponta que publicar
em revistas de alto impacto exige familiaridade com normas retoricas e estilisticas especificas
do inglés académico, o que pode excluir pesquisadores ndo nativos. Strauss (2019) destaca
que a priorizagdo do inglés como lingua académica dificulta o reconhecimento da producao
de pesquisadores altamente qualificados, mas que ndo possuem o mesmo capital linguistico.

Além disso, as implicagdes culturais desse viés sdo profundas. Huang (2023) discute
como a producdo académica feminista angldéfona historicamente ofuscou contribui¢cdes de
outros contextos linguisticos e culturais, reduzindo a visibilidade de perspectivas criticas.
Outro ponto crucial nesse debate envolve as agendas de pesquisa no campo da comunicacdo e
das ciéncias humanas. Pesquisadores do Sul Global frequentemente enfrentam a exigéncia de
enquadrar suas pesquisas dentro de narrativas dominantes, refor¢cando estereotipos de pobreza
e exotismo (Mukherjee, 2018). Esse fendmeno estd inserido em dindmicas mais amplas de
poder e injustica epistémica, que restringem as possibilidades de producao do conhecimento.

Dutta (2020) critica a apropriagdo elitista da linguagem da descolonizagdo e da
desocidentalizagdo no Sul Global, destacando como essas abordagens podem ser
instrumentalizadas para manter estruturas de exclusdo. Ele exemplifica esse fendmeno com o
caso da India e Cingapura, onde discursos sobre desocidentalizagdo tém sido utilizados para
silenciar debates sobre desigualdades sociais e historicas, como casta e marginalizagdo. No
contexto indiano, a extrema-direita Hindutva cooptou a retdérica da descolonizagdo para
justificar ataques contra minorias, a0 mesmo tempo que apaga discussdes sobre justica social.

Outro desafio significativo reside na centralidade dos modelos tedricos ocidentais na pesquisa
em comunica¢do. Murthy (2016) destaca a necessidade de ampliar as abordagens teoricas,
incorporando perspectivas locais que reflitam as realidades sociais e culturais diversas. Gliick
(2018) defende a desocidentalizagdo e a descolonizacao dos estudos de midia, enfatizando a
necessidade de reconhecer tradi¢des filosoficas e epistemologias indigenas. No entanto, Dutta
& Pal (2020) alertam que tais iniciativas precisam estar enraizadas nas lutas concretas por
soberania, territorio e justica redistributiva, para evitar sua instrumentalizagdo por interesses
hegemonicos.

Diante desse cendrio, a construcdo de agendas de pesquisa colaborativas que
priorizem as vozes dos académicos do Sul Global tem sido apontada como um caminho para
mitigar essas desigualdades. Green et al. (2023) sugerem que os critérios de financiamento
devem ser ajustados para fortalecer a autonomia dos pesquisadores do Sul na defini¢do de
suas proprias agendas de investigacao, promovendo relagdes de colaboragdo mais equitativas.
McElfish et al. (2015) refor¢am essa ideia ao defender modelos de pesquisa orientados pela
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comunidade, nos quais as populacdes locais participam ativamente de todas as etapas do
processo investigativo.

No contexto da América Latina e do Caribe, Oliveira & Bomfim (2023) analisam
como as agendas de pesquisa voltadas ao Sul Global tém sido financiadas por instituicdes do
Norte Global, que frequentemente enquadram essas regides dentro de narrativas de
precariedade e subdesenvolvimento. Em contraste, pesquisadores latino-americanos e
caribenhos tém buscado redefinir essas agendas, posicionando o Sul Global como espago de

producao de conhecimento inovador e referéncia para solugdes aplicaveis também ao Norte
Global.

Essa discussdo evidencia a necessidade de reconfigurar os mecanismos de produgdo e
circulagdo do conhecimento académico, promovendo maior equidade na representagdo de
vozes, perspectivas e epistemologias diversas.

3.2. Interesses Econdémicos em Infraestruturas Informacionais e Tecnolégicas no
contexto de plataformizacio da ciéncia

Os interesses econdmicos nas infraestruturas informacionais e tecnoldgicas,
especialmente no contexto da publicagdo em acesso aberto e da crescente mercantilizagdo da
Ciéncia Aberta, evidenciam desigualdades marcantes entre paises com diferentes niveis de
investimento em pesquisa. O pagamento de taxas de processamento de artigos (APCs) para
publicacdo em acesso aberto ¢ um desafio central, pois tende a aprofundar as disparidades
entre instituicdes bem financiadas de paises desenvolvidos e aquelas situadas no mundo
majoritario, onde o apoio financeiro ¢ escasso. O caso do Quénia ilustra esse dilema: embora
0 acesso aberto tenha impulsionado a producio e a visibilidade académica, a dependéncia das
APCs pode dificultar a publicagdo de pesquisadores de contextos menos favorecidos. Essa
assimetria ¢ ampliada pelo fato de que muitas instituigdes em nagdes mais ricas conseguem
subsidiar tais custos, refor¢ando hierarquias académicas preexistentes (Kingsley 2014).

Além das barreiras financeiras, as limitacdes tecnologicas também contribuem para a
distribuicdo desigual do conhecimento cientifico. A persisténcia da divisdo digital impde
desafios significativos, pois a infraestrutura tecnoldgica precédria em diversas regides em
desenvolvimento restringe ndo apenas o acesso a informagdo cientifica, mas também a
participagdo ativa de pesquisadores do Sul Global no debate académico internacional (Zoubi
et al. 2021). Paralelamente, a Ciéncia Aberta tem sido cada vez mais cooptada por grandes
oligopolios tecnoldgicos, principalmente sediados nos Estados Unidos, que lucram com a
"plataformizagao" da pesquisa (Oliveira et al. 2020). Embora essas empresas se posicionem
como defensoras da abertura, muitas vezes adotam praticas voltadas a maximizagao do lucro
em detrimento do acesso equitativo ao conhecimento. Esse fendmeno, conhecido como "open
washing", descreve como grandes corporacdes de tecnologia instrumentalizam o discurso da
abertura para evitar regulamentagdes e manter sua posicdo dominante no mercado
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(Theophilos 2024). Essa comercializacdo afeta ndo apenas a acessibilidade aos resultados
cientificos, mas também redefine a propria dindmica da produ¢do do conhecimento, criando
um ambiente onde interesses comerciais podem se sobrepor a busca pelo saber (Dutta 2020).
Enfrentar essa légica mercantil na producdo académica exige esforgos coletivos para
estabelecer espacos comprometidos com a constru¢do de um conhecimento voltado para o
bem comum e para alternativas ao modelo econdmico vigente (Dutta et al., 2021).

A relacao entre a dependéncia das APCs e a comercializacao da Ciéncia Aberta revela
uma tensdo estrutural no cenario académico contemporaneo. Enquanto pesquisadores lidam
com as complexidades do financiamento e¢ da publicagdao, as disparidades no acesso a
recursos tornam-se cada vez mais evidentes. A imposicao de custos elevados pode restringir a
participa¢do plena no movimento de acesso aberto aqueles com apoio financeiro adequado,
limitando a diversidade de vozes e perspectivas no discurso académico global. Além disso, a
crescente monetizagdo das plataformas de pesquisa por conglomerados tecnologicos levanta
preocupacoes €ticas sobre a posse € o controle do conhecimento, uma vez que esses atores
frequentemente priorizam interesses econdmicos em detrimento dos principios de
colaboracao cientifica e disseminagao ampla (Baecker et al. 2020).

Acrescenta-se a isso um processo intenso de plataformizagdo da ciéncia, no qual torna
o ecossistema cientifico dos paises dependentes de grandes oligopolios tecnologicos e
informacionais. A plataformizagdo pode ser entendida como a insercdo das plataformas
digitais em infraestruturas, processos econdmicos e estruturas governamentais em diversos
setores da economia e da vida social (Poell, Nieborg, van Dijck, 2020). Esse fenomeno se
manifesta em multiplos dominios da ciéncia, tecnologia e inovacao. No setor tecnoldgico, o
ecossistema dominado pelas cinco grandes corporacoes dos Estados Unidos —
Alphabet/Google, Amazon, Facebook (Meta), Apple ¢ Microsoft (GAFAM) — se expandiu
globalmente, com exce¢do da China, onde um modelo estatal conduzido por trés grandes
empresas (Baidu, Alibaba e Tencent, conhecidas como BAT) prevalece. Enquanto isso, a
Unido Europeia, mesmo com um nimero reduzido de empresas de tecnologia de grande
porte, busca influenciar a economia digital global. A competi¢do entre esses blocos ndo se
restringe ao ambito estatal, mas se configura como uma disputa tecno-empresarial, refletindo
interesses interligados entre atores americanos, chineses € europeus na governanga digital
global, gerando tensdes entre essas poténcias e seus aliados (Van Dijck, 2021).

No campo da ciéncia e inovagao, a concentragao da industria editorial cientifica e as
altas margens de lucro das grandes editoras t€ém sido objeto de amplos debates dentro e fora
da comunidade académica. Desde os anos 1990, com a ascensdo das métricas como
indicadores de qualidade (Wouters et al., 2015), observou-se um movimento de consolidacao
no setor, com periddicos migrando de editoras menores para grandes conglomerados
(Lariviere, Haustein, Mongeon, 2015). Embora a competi¢do sempre tenha sido parte da
ciéncia, a globalizacdo do conhecimento e o uso crescente de rankings globais elevaram essa
disputa a novos niveis (Hazelkorn, Gibson, 2017). Instituigdes de ensino superior e centros de
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pesquisa passaram a ser considerados estratégicos na economia global do conhecimento, e os
rankings internacionais, sobretudo dos EUA e da China, tornaram-se pardmetros para medir
qualidade, desempenho e impacto. Tais classificagdes atendem a crescente demanda por
transparéncia e avaliacdo da produc¢do cientifica, ainda que nem sempre reflitam o papel das
universidades do Sul Global.

Atualmente, o sistema cientifico latino-americano e global opera sob a influéncia de
trés grandes oligopdlios:
a) o oligopolio editorial, composto por seis grandes editoras (ACS, Reed-Elsevier, Springer,
Wiley-Blackwell, Taylor & Francis e Sage), que lucram com a comercializagdo do
conhecimento (Lariviere, Haustein & Mongeon, 2015);
b) o oligopolio dos rankings globais, que avaliam a produgdo cientifica com critérios que
frequentemente ndo condizem com a realidade das universidades do Sul Global (Woodcock,
2018; Feldman & Sandoval, 2018);
¢) o oligopodlio tecnologico, dominado por empresas como Google e Microsoft, que oferecem
infraestrutura digital para atividades académicas e reforcam o processo de plataformizacio da
ciéncia.

A presenga crescente dessas gigantes tecnologicas impacta significativamente as
praticas académicas, especialmente na América Latina, onde universidades e centros de
pesquisa adotam suas solugdes como "ferramentas gratuitas". O modelo de negdcios dessas
empresas baseia-se na coleta e andlise de grandes volumes de dados e metadados gerados por
usuarios de seus pacotes educacionais, que incluem servigcos de e-mail, videoconferéncia,
softwares colaborativos e armazenamento de arquivos. Esse fenomeno aprofunda a
plataformizacao e a datificagdo da educacdo superior, integrando-se a todas as etapas da
produgdo cientifica (Van Dijck et al., 2018). Segundo Amiel et al. (2023), cerca de 80% das
universidades latino-americanas utilizam esses servigos, ¢ oito em cada dez instituicoes
dependem das ofertas dessas corporagoes.

Em maio de 2022, o Google, que detém 63% do mercado de solugdes tecnologicas
para universidades na América Latina (Amiel et al., 2022), modificou seus contratos e imp0s
novas politicas as comunidades académicas, limitando o acesso a determinados servigos. A
rapida adocdo dessas plataformas, intensificada durante a pandemia de Covid-19, reflete o
desinvestimento na educag¢do publica e representa uma ameaga a autonomia institucional.
Além disso, questdes relacionadas a seguranca dos dados, controle da informagao,
privacidade e transparéncia geram preocupagdo entre professores, administradores e

estudantes (Amiel et al., 2022).

Diante desse cendrio, os paises da América Latina enfrentam um dilema: ao mesmo
tempo em que a tecnologia pode aprimorar as praticas académicas, a dependéncia de solucdes
privadas coloca em risco a privacidade, a liberdade académica e a soberania digital. A
expansdo das universidades na regido, sem investimentos proporcionais em infraestrutura
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tecnoldgica propria, levou governos e instituicdes a adotarem servigos de empresas
transnacionais sem uma avaliacdo aprofundada das implicagdes econdmicas, politicas e
culturais dessa escolha. Como resultado, as parcerias publico-privadas estabelecidas nessa
logica reforcam a dependéncia tecnoldgica e acentuam a desigualdade digital entre o Norte e
o Sul Global.

Shoshana Zuboff (2019) argumenta que essa nova ordem econdmica transforma a
experiéncia humana em matéria-prima para modelos de negdcios baseados na extracao,
previsdo e comercializacdo de dados. Empresas de tecnologia apresentam suas solugdes como
"quase gratuitas", utilizando discursos de democratizagdo do conhecimento, transparéncia e
inovagdo para justificar sua presenca crescente na ciéncia (Maciel, Appel & Albagli, 2014;
Oliveira & Sobreira, 2020). No entanto, ao padronizarem as praticas académicas, essas
corporacdes impdem um modelo universal de producgdo cientifica alinhado aos seus interesses
comerciais (Mirowski, 2018; Oliveira et al., 2021). Grandes editoras académicas, como
Elsevier, Springer, Wiley-Blackwell, Taylor & Francis e Sage, incorporaram a retorica da
“ciéncia radicalmente colaborativa” para expandir seus servicos e transformar o acesso aberto
em um mercado lucrativo (Heimstadt, 2017). Assim, a plataformizacdo da ciéncia, aliada ao
crescimento dos dados abertos, da revisao por pares aberta e dos repositérios institucionais,

intensifica a influéncia dos interesses econdmicos sobre as praticas cientificas (Mirowski,
2018).

3.3. Soberania Epistémica do Mundo Majoritario em um Contexto Multipolar

Por fim, destacamos outras discussdes que ndo apenas denunciam as assimetrias
globais na ciéncia, mas também apontam caminhos estratégicos e evidenciam solugdes
alternativas para romper as barreiras estruturais para a circulagdo global do conhecimento.
Iniciativas alternativas surgiram como formas de resisténcia a essas dinamicas.
Infraestruturas locais, como o sistema Lattes no Brasil, e modelos de acesso aberto Diamond,
que ndo envolvem taxas de APC, oferecem exemplos promissores de como os paises do Sul
Global podem recuperar sua soberania epistémica. Iniciativas voltadas para o fomento ao
multilinguismo na comunicagdo cientifica podem ajudar a mitigar barreiras linguisticas,
enquanto o financiamento e apoio direcionados a pesquisa no Sul Global podem aumentar a
visibilidade e o impacto de suas contribui¢des (Zoubi et al. 2021; Ramirez-Castafieda, 2020).
Essas iniciativas foram criadas na América Latina quase uma década antes do langamento da
Budapest Open Access Initiative (BOAI) em 2002 (Sanchez-Tarragd et al., 2012). As
iniciativas de acesso aberto latinoamericanas foram fundadas no principio de que o
conhecimento ndo deve estar acessivel apenas por meio dos canais tradicionais de publicacdo
cientifica, mas também através de espagos alternativos, menos dependentes de monopdlios
editoriais, do inglés como lingua franca e de seus modelos comerciais (Oliveira et al., 2021).
Isso desafiou a producdo e circulagdo desigual do conhecimento nos tradicionais “centros de
exceléncia”, que historicamente excluiram comunidades cientificas periféricas (Vessuri,
Guédon & Cetto, 2014).
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A América Latina construiu seus proprios circuitos transnacionais e regionais para
mitigar os efeitos da injustica epistémica, estruturando um sistema de publicacdo voltado para
a soberania epistémica. Essas iniciativas oferecem uma alternativa aos tradicionais circuitos
de prestigio hegemdnico (Beigel, 2016), apoiando-se em infraestruturas descentralizadas e
solugdes ndo comerciais para a disseminacdo académica. O modelo latino-americano
baseia-se em esforcos colaborativos para disponibilizar pesquisas em repositorios de acesso
aberto, como SciELO, Redalyc e Latindex.

Apesar do papel fundamental dessas iniciativas na promogao da soberania epistémica
na publicagdo cientifica, esses circuitos ainda enfrentam invisibilizagdo, resultado do
predominio de um modelo global de capitalismo académico. Esse modelo, fortemente
influenciado pelos sistemas de rankings universitarios surgidos nos anos 1990, tanto em
paises ocidentais quanto ndo ocidentais (Mugnaini, Digiampietri & Mena-Chalco, 2014),
perpetua visdes etnocéntricas e refor¢a a no¢do de um padrio universal (Albuquerque,
Oliveira, 2020).

A chamada "maré métrica" (Wouters et al., 2015), impulsionada principalmente por
paises centrais, passou a dominar os debates sobre indicadores de CT&I. Embora haja criticas
a esse processo de quantificacdo cientifica, como a Declaracao de Sao Francisco (2012) e o
Manifesto de Leiden (Hicks et al., 2015), tais métricas continuam amplamente utilizadas em
politicas cientificas de diversos paises para avaliar a producdo académica e estabelecer
comparagdes entre instituicdes, industrias e setores publicos e privados. Em muitos paises
nao ocidentais, esses indicadores sdo adotados de maneira acritica, sem considerar as
especificidades da circulacdo cientifica local. Assim, a dependéncia de classificagdes
internacionais tende a subestimar a produgdo académica regional, equiparando qualidade e
impacto a inser¢do nos circuitos centrais e anglofonos. Como apontam Albuquerque e
Oliveira (2020, p. 88), "ndo ¢ que a América Latina tenha parado de produzir pesquisas
significativas ou que a qualidade tenha diminuido; a pesquisa na regido foi simplesmente
excluida do circuito que passou a definir qualidade em termos globais e considerada de
segunda classe". Dessa forma, instituicdes baseadas, sobretudo nos Estados Unidos,
estabeleceram regras que marginalizaram regides do Sul Global, incluindo a América Latina.

Além disso, as universidades desempenham um papel essencial na legitimacao de
novas formas de dominagdo, fortalecendo a dependéncia académica entre centros e periferias
e criando discursos que sustentam essa nova ordem, influenciando politicas publicas
cientificas. Esse fenomeno transcende o sistema de publicacdo e impacta toda a estrutura
académica. A andlise de Guzman-Valenzuela (2017) sobre documentos institucionais de
ensino e aprendizagem em universidades latino-americanas entre 2000 e 2015 revelou uma
tendéncia a privilegiar teorias do Norte Global, em detrimento dos conhecimentos do Sul e de
seus contextos especificos. Majee e Rees (2020, p. 476) observam que, enquanto no Sul
Global a internacionalizagdo do ensino superior esta intrinsecamente ligada as lutas por
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igualdade racial, a abordagem administrativa trata essa internacionalizacdo como um
processo neutro, objetivo e despolitizado.

Frente a esse cenario, vém surgindo iniciativas para reduzir a dependéncia do ensino
superior em relagdo aos monopdlios da publicacdo cientifica e suas métricas de avaliagdo,
que reforcam desigualdades. A Latmetrics Network, formada pelo LATmetrics e pelo
Simpdsio Latino-Americano de Estudos Métricos em Ciéncia e Tecnologia, exemplifica esse
esfor¢o. Criada em 2018, a rede retne pesquisadores, gestores institucionais € outros atores
para debater métricas alternativas e ciéncia aberta, alinhadas com a justiga social na América
Latina. O evento bienal da rede reline mais de 200 participantes e busca ampliar a
participag¢do na formulagdo de politicas cientificas, oferecendo alternativas independentes dos
grandes conglomerados da publicacdo académica (Velez-Cuartas et al., 2022).

Outro exemplo de afirmacgdo da soberania epistémica ¢ a criacdo da AmeliCA, uma
infraestrutura cooperativa de comunicagdo cientifica aberta, baseada em um modelo de
publicacdo sem fins lucrativos para preservar o cardter académico e acessivel da ciéncia
(Becerril-Garcia, 2018). A Associacdo Latino-Americana de Editores Cientificos (ALAEC),
que congrega associacdes nacionais como a Asetc na Colombia, a ABEC no Brasil e a
AURA no Uruguai, também ilustra esse movimento de resisténcia.

Esses sao exemplos de associativismo académico que na América Latina tem sido um
instrumento fundamental para o fortalecimento e o reconhecimento institucional de coletivos
cientificos (Gohn, 2008; Azerrad & Rossler, 2018). Como destacam Oliveira et al. (2021), as
iniciativas latino-americanas e caribenhas de resisténcia as métricas tradicionais emergiram
em dois contextos distintos, refletindo uma insatisfacdo generalizada:

1. A primeira dimensdo dessa insatisfacdo decorre do reconhecimento, por parte da
comunidade cientifica regional, de que os indicadores tradicionais ndo representam
adequadamente a realidade latino-americana. A dependéncia de bases de indexagao
pertencentes a grandes oligopdlios cientificos e editoriais tem historicamente relegado
a América Latina e o Caribe a uma posi¢do marginal nesses circuitos.

2. A segunda dimensdo esta relacionada as transformagdes tecnoldgicas, que trouxeram
novas perspectivas sobre a territorialidade da produgdo cientifica e sobre a forma
como o conhecimento circula nos circuitos académicos tradicionais e dialoga com a
sociedade.

Iniciativas como essas evidenciam a necessidade de reafirmar a soberania epistémica
e redefinir as agendas cientificas para que reflitam as prioridades locais. Para isso, ¢
fundamental fortalecer os circuitos regionais e garantir a circulacdo aberta e acessivel do
conhecimento, valorizando saberes locais e desenvolvendo métricas que destaquem a
importancia dos sistemas cientificos e universitarios em seus respectivos territorios nacionais.
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4. Consideracoes finais

A partir da discussdo trazida, entende-se que a produgdo cientifica global ainda esta
profundamente marcada por assimetrias epistémicas, estruturadas por dinamicas coloniais
persistentes. Conforme apontam Oliveira et al, (2025), tais discussdes sobre assimetrias
globais na ciéncia também direcionam para a urgéncia de fortalecer a soberania epistémica
dos paises do mundo majoritario, em especial neste contexto de reconfiguracio do mundo
multipolar. A soberania epist€émica exige estratégias concretas para o fortalecimento de
circuitos alternativos de ciéncia e tecnologia. Sistemas universitarios robustos, como os de
paises como China, India e Brasil, ttm um potencial estratégico para desafiar as assimetrias
globais e promover uma ciéncia mais inclusiva, alinhada com as necessidades regionais. A
énfase nas agendas auténomas ¢ essencial para construir um campo cientifico mais
equilibrado e democratico. Nesse sentido, a busca pela soberania epistémica nao pode se
limitar a denunciar desafios e assimetrias. Deve abranger a formulacdo de estratégias
concretas que reconhegam as disputas econdmicas e politicas dentro do campo cientifico e
fortalecam as iniciativas no chamado "Mundo Majoritario". Produzir epistemologias,
infraestruturas e politicas que priorizem uma pluralidade de vozes é um passo crucial para
superar desigualdades historicas e construir um sistema cientifico global mais equitativo. Para
alcancar isso, os paises do Sul Global devem ocupar espagos estratégicos na producao,
disseminagdo e gestdo do conhecimento, garantindo que suas vozes sejam ouvidas e
legitimadas em um cenario global multipolar. Ao mesmo tempo, ¢ critico que esses paises no
Sul Global atendam as desigualdades nos sistemas de produc¢do do conhecimento dentro do
proprio Sul Global, enfrentando as desigualdades sistémicas nos espagos de producdo de
conhecimento ¢ fomentando espacos para as comunidades, movimentos e lutas nas margens
(Dutta & Pal, 2020). Em outras palavras, a luta global pela democratizagdo do conhecimento
deve ser simultaneamente mapeada nas lutas dentro dos espacos do Sul Global para
democratizar a produgdo de conhecimento.
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